Skrivelse till regeringen angaende betankande "Om ekonomiska styrmedel for att
framja omstdllningen till en cirkuldr ekonomi” avseende avsnittet om elektronikskatt.

Undertecknande organisationer kanner en stor oro dver hur betankandet Om
ekonomiska styrmedel for att framja omstdllningen till en cirkuldr ekonomi behandlar
fragan om kemikalieskatt pa elektronik (elektronikskatten).

Utvardering av elektronikskatten', dven bendamnd kemikalieskatten, har visat pa stora
brister avseende skattens andamalsenlighet som miljéstyrmedel.? Den bristande
andamalsenligheten har foranlett hard kritik fran ett samlat naringsliv och krav pa att
skatten ska avskaffas.?

| betankandet "Om ekonomiska styrmedel foér en mer cirkular ekonomi” namns de
andringar som genomfdrdes den 1 juli 2023 gallande elektronikskatten men effekterna
av andringarna framgar inte. Skatteverkets egna siffor visar att skatteuttaget avseende
elektronikskatten under perioden 1 juli 2023 till 30 juni 2024 har 6kat med 46 procent
jamfort med samma period ett ar tidigare samtidigt som forsaljningen av produkter som
omfattas av skatten har minskat med 10 procent. | regeringens hostbudget for 2023 star
att lasa att andringarna av elektronikskatten inte skulle innebara ett 6kat skatteuttag.
Det hade varit relevant om detta namnts i betankandet, liksom resultatet fran de
utvarderingar som gjorts av statens egna myndigheter gallande skattens bristande
styreffekt.

! Lag (2016:1067) om skatt pa kemikalier i viss elektronik

2 Se Kemikalieinspektionens och Skatteverket rapport "Utvardering av skatten pa kemikalier i viss
elektronik.” (2020)
https://www.skatteverket.se/download/18.569165a01749e7ae789e3d/1603192562327/Utv%C3%A4rd
ering%20av%20kemikalieskatten%20ink|%20engelsk%20sammanfattning.pdf

3 Se bl.a. nedanstaende rapporter:

Den ohallbara elektronikskatten. Sa slar den mot miljon, konsumenten och ekonomin. (2024)
https://www.techsverige.se/app/uploads/sites/2/2024/04/Den-ohallbara-elektronikskatten-2024.pdf

Hur kan Sverige bli mer cirkulart? Styrmedel och atgarder for 6kad resurseffektivitet. (2024)
https://www.svensktnaringsliv.se/sakomraden/hallbarhet-miljo-och-energi/hur-kan-sverige-bli-mer-
cirkulart-styrmedel-och-atgarder-for-okad 1207046.html

Greenwash? En analys av svenska miljoskatters effektivitet. (2018)
https://www.svensktnaringsliv.se/sakomraden/skatter/greenwash-en-analys-av-svenska-miljoskatters-
effektivitet 1126899.html
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Det &r anmarkningsvart att kommitteen foresprakar att elektronikskatten bor revideras
mot bakgrund av de till synes ofullstandiga insikterna kring effekterna av skatten.
Elektronikskatten behdver inte utredas eller revideras ytterligare, utan avskaffas, och det
snarast. Det gar inte att motivera en miljoskatt som inte fyller sin funktion som
miljéstyrmedel-.

Darfor fungerar inte skatten

Tillverkarna av vitvaror och hemelektronik ar globala aktérer som producerar fér en
varldsmarknad. For denna typ av aktdrer utgdr Sverige en forsumbar andel av
marknaden. Sveriges andel av den globala hemelektronikmarknaden ar ungefar 0,7
procent, vilket innebar att tillverkningen av elektronikprodukter varken styrs av svenska
konsumenters beteenden eller svenska skatter.

Nationella styrmedel sasom elektronikskatten paverkar darfor inte
tillverkningsprocessen i den tankta riktningen utan skapar istallet en stor administrativ
borda som leder till att producenternas resurser maste laggas pa sadan hantering
istallet for att kunna anvandas pa sitt miljdarbete. Skatten rubbar dessutom de
inhemska handlarnas konkurrenskraft. Marginalerna i elektronikbranschen ar redan
laga, framfor allt inom detaljhandeln pa natet. Over en fjardedel av detaljhandels
branschféretag gar med forlust, vilket gor att de merkostnader som elektronikskatten
orsakar slar hart mot svenska foretag och kraftigt hojer priserna for konsumenter.
Konsekvensen blir att fler svenska konsumenter kdper alltmer elektronik fran utlandska
handelsplatser med undermaliga produkter nar det kommer till sdkerhet,
kemikalieinnehall och spridning av farliga kemikalier i hemmilj6. Det har ar just vad
elektronikskatten sags vilja motverka. Skattens specifika syfte var en paverkan pa
kemikalier i hemmiljon, men skattens utformning med KN-nummer gor att den dven
omfattar elektronisk utrustning som anvands utanfér hemmet, exempelvis kylar och
frysar i storkdksmiljo samt dammsugare som anvands av stadbolag. Detta paverkar
saval saljare som kopare av dessa varor negativt, utan att syftet uppnas.

| sammanhanget bor det patalas att produktsakerhetslagstiftningen kraver
flamskyddsmedel, vilket i forkommande fall ar féremal for beskattning utan mojlighet till
fullt avdrag om de utpekade amnena inte anvands i produkterna.

Varfor elektronikskatten ar dalig for miljon

o Falsk substitution: Elektronikskatten kan leda till att féretag ersatter miljovanliga
flamskyddsmedel med mindre hallbara och potentiellt farliga alternativ, for att fa
skatterabatter.



o Hammar aterbruk: Skatten pdverkar ateranvandningen av elektronikprodukter
negativt, da dteranvanda produkter som importeras beskattas lika hart som nya
varor, vilket minskar incitamenten for aterbruk.

o Ingen effekt pa produktionen: Eftersom Sverige star for endast 0,7 % av den
globala elektronikmarknaden, paverkar skatten inte hur globala tillverkare
producerar sina produkter, men det skapar en stor frustration gentemot Sverige
som forsaljningsland. Det skapar i stallet en snedvriden marknad fér svenska
foretag.

e Samre kop: Konsumenter flyttar sina inkop till utlandska sajter dar saljarna
struntar i att betala skatten och félja annan miljolagstiftning, vilket kan leda till
kdp av produkter med samre kvalitet och med oklart kemikalieinnehall.

Policyforslag fér att paskynda utfasning av kemikalier

Farliga amnen bor begransas eller forbjudas. Lagstiftningsarbetet maste dock ske
genom att Sveriges och regeringens arbete intensifieras inom EU eller pa annan
internationell niva, dar det far en verklig effekt och dar marknadssituationen inte
snedvrids for konsumenter och féretag i Sverige.

Uppmaning

Vi uppmanar regeringen att fortsatta arbetet med att ta bort fiskala miljéskatter som
inte fyller sin funktion som miljostyrmedel. Det ar hog tid att ga fran ord till handling och
avskaffa elektronikskatten under nuvarande mandatperiod. Skatten férsamrar
konkurrenskraften for foretag i Sverige och fordyrar for svenska konsumenter, utan att
nagon reell miljévinst uppkommer.
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